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KIBRIS SORUNUNA VE ¢OZUMUNE YONELIK DURUSUMUZ

I. Kibris Sorunu Hakkindaki goriiglerimizin temeli

Stasis grubunun temel ilkeleri, Kibris’ta ortaya ¢ikan ulusal sorunu V.l Lenin ve Rusya Sosyal Demokrat isgi
Partisi (Bolsevikler) tarafindan ifade edilmis temel ilkelerin ve Ekim Devrim’inin 1siginda ele alir. Bu prensipler
kisaca sunlardir;

A. “Ulusal sorunun tiim yonlerine en kararl ve en tutarli demokrasi destegi” bir diger deyisle, tim “ulusal baski
ve esitsizliklere”, bir milli-devlet altinda tek bir ulusun diger uluslar Gzerindeki ayricalik haklarina karsi ¢ikiyor,
tam aksine ortaklasa bir devlet olusturan tim “halklarin ve dillerin” esitligini savunuyoruz.1 Stasis grubu, bu
nedenle Lenin'in "kapitalizm altinda bunun mimkin oldugunca" oldugu goértsiinii tamamen paylasiyor; yani
herhangi bir ulusal devlette etnik, dilsel, dinsel, vb. farkhliklarin idaresinde “ulusal bir sorunu, yani tutarl bir
demokrasi vasitasiyla”2 ilkesinin benimsenmesi. Bu konuda Lenin’in goérisleri ile paralel bir sekilde; bu
demokratiklesme, milliyetlerin, dillerin, kiiltirlerin vb. ulus devlette esit muamele gérmesi “her ulusun sadece
demokratik unsurlarini, yani onlari ulusal bazda degil, yalnizca proleter olarak alir ve birlestirir, tim devlet
sistemini iyilestirmeyi derin ve ciddi bir sekilde arzular"3

B. Gorlisimiz daha dnceki madde ‘de de bildirdigimiz gibi, Marksist Leninistler i¢in ulusal sorunlara kapitalizm
kosullari altinda en ilerici pratik ¢6ziimleri tanimlamak ve desteklemek oncelikli ugrasi degildir, bugiin bu sorun
dinya Uzerindeki uluslarin biyik ¢cogunlugunu kapsiyor olsa dahi. Bizler icin Lenin’in sosyalistlerin gorevleri
olarak koydugu bakis agisi bir miras olarak temel ve degerlidir; onlar "Ezilen uluslarin kurtulusunu agik¢a ve
kesin olarak formile edilmis bir siyasi programda, zalim llkelerdeki sosyalistlerin ikiylizIGlGgunG ve korkakligini
ozel olarak dikkate alarak talep etmelidirler ve genel belirsiz cimlelerde, bos telaffuzlarda, sorunu sosyalizme
ulasilincaya kadar “sapmasina “indirgeyerek degil."4

Bizim igin tartismasizdir ki, kaginilmaz olarak genis kitlelerin g¢ikarlarini ve endiselerini ve bir Ulkedeki
burjuvazinin gayretlerini yogunlastiran ulusal sorun, sosyalistlerin ¢6zimil basitce belirsiz bir sosyalist
"gelecek"e bagladiklari bir konu degildir. Aksine, sonucun hangi bigiminin halk kitleleri ve sosyalist devrim
ihtimali agisindan icin daha yararh oldugunu dikkate alarak sorun Gizerinde net, kesin ve iyi belgelendirilmis bir
tutum almahidirlar. Ve bunu her zaman milliyetlere, dillere, dinlere vb. karsi kesin ve tutarl bir demokratizmin
icermesi temel ilkesine saygl duyarak yapmalidirlar.

Lenin bu sorun lzerine mantikh bir faydacilik gésterdi ve Rus ulusal sorununun ¢6ziimlenmesinin temeli olarak
isvicre'nin (burjuva) modelini siddetle savundu: "isvigre tecriibesi kanitliyor ki, en biiyiik (bariscil) ulusal baris
seviyesi ancak, devletin tamaminda tutarl (tekrar goreceli) bir demokrasi pratikte garanti altina alindiginda
olabilir ve olmaktadir".5

C. Lenin, ilgili eserlerinde tam olarak netlestirdigi gibi, ulusal sorun lzerine Marksistlere uygun perspektif,
tutarli ve tavizsiz bir proleter enternasyonalizmdir:

"Proletarya herhangi bir milliyetgiligi kutsamayi destekleyemez; Aksine, ulusal ayrimlari yok etmeye ve ulusal
engelleri kaldirmaya yarayan her seyi destekler; Milletler arasindaki baglari daha yakin ve daha yakin yapan her
seyi destekler veya uluslari birlestirmeye egilim gosterir". 6

Bu pozisyon, bir llkedeki ulusal sorun ¢oézlilmedikgce her durumda arzulanan hususun g¢ok spesifik bir anlayisini
belirler: "kapitalizm gelisimi icin mimkin oldugunca biyik ve mimkin oldugunca merkezilesmis devletler
ister. Diger kosullar ayni kalmak sartiyla, sinif bilingli proletarya daima daha biyik devletten yanan olacaktir.
Ortacag partikularizmine (yorecilik) karsi daima micadele edecek ve daima, proletaryanin burjuvaziye karsi
miicadelesinin genisce gelisebilecegi buylk topraklarin mumkin olan en siki ekonomik birligini
selamlayacaktir.”7

Lenin'in vurguladigi gibi, farkh uluslarin, dillerin vs. demokratik merkeziyetcilige bagh bir devletin icinde
birlesmesi, “ortacagdan kalma parcalanmisliktan tim dinyanin gelecekteki sosyalist birligine giden yolda ileri



atilmis muazzam tarihi bir adim”8 olmasi nedeniyle, farkh topluluklarin (kapitalist) ekonomik faaliyetlerini
birlestirerek, ayni zamanda sinif miicadelesinin zeminini de birlestirir ve hem kapitalistleri hem de isci sinifini
birbirinden ayiran ge¢cmisten miras kalan engelleri eritir. Elbette ki bu silreg, burjuvazinin en gerici ve geriye
doniik kesimlerinin, eski 6zel imtiyazlarini korumak igin gosterdikleri gabalarin rahatsizlik yaratmamasi seklinde
ylrimez. Ulusal, dini vb. béliinmeler gibi ¢esitli sekillerde varlik gosterir.

Ayni zamanda, anlasilmalidir ki burjuvazi 6zellikle de giigli ve belirleyici bir is¢i hareketi tarafindan tehdit
edildiginde, isci sinifi icindeki ulusal, dini, dilbilim vb. bdélinmeler de dahil olmak Uzere her tlrli dikey
farklilastirmayi yetistirmek zorunda kalmaktadir. Bu tehlike tiim kapitalist Glkelerde mevcuttur ve isgi sinifina;
sovenizmin, irksal ve ulusal dnyarginin, yayilmaci iradenin, "secilmis halklar" ve kaderlerle ilgili fikirlerin
kalintilarinin ¢gokmesine yol agmaktan; proletaryanin bir kismini bélen ve azinligin ¢ogunlugu sémiirmesi ve
baski altina alarak siniflara boldugi sinifli toplum algisini dagitan tim bolinmeleri kademeli olarak tasfiye
etmekten baska bir yol birakmiyor.

Bir konu daha vardir ki; burjuvazinin giicini korumak icin her entrikayl uygulayabildigi kanitlanmis yetenegi
konusunda uyanik kalmak. Bir digeri de Lenin'in tanimladigi gibi "kapitalizmin diinya-tarihsel egilimi ulusal
engelleri yikma, ulusal ayrimlari ortadan kaldirma ve uluslari asimile etmektir - bu egilim [...]kapitalizmi
sosyalizme donusturen en blyuk itici gliglerden biri ".9

D. Stasis grubu Lenin’e bagl kalarak, ulusal sorunun sinifin yasayan toplumsal hegemonyasindan
koparilmasinin mimkin olmadigini kabul etmektedir, Lenin bunu séyle ortaya koyuyor: "Burjuvazi .... dogal
olarak her ulusal hareketin basinda 6nderligi Gstleniyor"10 Ulusal sorunu burjuvaziden ziyade isci sinifinin
yaratacagl zamani bekledigini séylemek, eger burjuva toplumunda egemen fikirleri somutlastiran kisiyse,bu her
durumda tarihsel olmayan bir gérustir ve sol kanat Gtopyacilik ya da alayci ikiylzlilGga ifade eder.

Bununla birlikte, ulusal sorun ile burjuvazinin tarihi girisimi arasindaki iliskiyi pragmatik olarak tanimak ile
bu inisiyatifin "kuyrugu" olma rolini pasif olarak kabul etmek arasinda genis bir fark vardir. Burjuvaziyi kendi
amaglariniz ve kendi amaglarinizla hedeflerinizi belirlemek icin belirli bir yonde desteklemek pasif olarak
onun “kuyrugu” haline gelmekten farkh bir seydir: "Proletaryanin ulusal sorun ile ilgili (digerlerinde oldugu
gibi) politikasi burjuvaziyi yalnizca belirli bir yonde desteklemektedir, ancak burjuvazinin politikasiyla higbir
zaman uyusmamaktir. Isci sinifi burjuvaziyi, yalnizca ulusal barisin saglanmasi icin (burjuvazi tarafindan tam
olarak elde edilemeyen ve ancak buttnlikli demokrasiyle elde edilebilecek olan), esit haklara sahip olmak ve
sinif miicadelesi icin en iyi sartlari yaratmak icin destekler. Bu nedenle, burjuvazinin proletaryanin ulusal
sorunundaki kendi ilkelerini gelistirmesi pratikligine muhalefet icindedir; Proletarya her zaman burjuvaziye
kosullu destek veriyor".11

Ancak bu kismi ve otonomca motive olmus birlesme, burjuvazinin inisiyatifi ile birlikte (Ve daha spesifik olarak,
ulusal uyum daha acik olan ve tamamlayici olan daha ilerici sektorleriyle) nasil kendini ifade ediyor? Bu konuda
da Lenin aciktir. Ulusal bagimsizlik ve bitirme hedefine karsi Marksist gorev, "Cogunlukla olumsuz olani"
yaziyor. Proletarya, Proletarya "Milliyetgiligi desteklerken, bunun o&tesinde, burjuvazinin milliyetgiligi
giclendirmeye calisan 'olumlu' faaliyeti baslatiyor”12 sinirin 6tesine gecemez. Bir baska deyisle Marksistlerin
gorevi, ulusal esitsizlige, belli bir etnik, dini, dil gruplarina karsi ayrimciliga, demokratiklesmenin olmamasina ve
mimkin olan en genis sivil 6zglrliklere karsi savasmaktir. Ulusal tamamlanma, birlesme ve egemenlik fikrini
programatik bir hedefe yiikseltme konusunda herhangi bir burjuvaziyi desteklememek, ayrica kendilerini
"ulusal kader"in metafiziksel arayislarina veya ulusal devletin istisnai ve "secilmis" karakteri icin bir koroya
donustirmemelidirler. Ulusal sorunun olasi en blylik demokrasi ve esitlik yonindeki ¢6ziimi, her durumda
basitce anlami (tarihsel zorunluluga bagh) sosyalist eylemin ve amacin asla sonlandiriimamasidir.

Yukaridaki dort prensibe dayanarak, ulusal sorundaki Marksizm-Leninist yaklasimin, bu konudaki siyasi
tartismalarda hakim olan bir dizi diger yaklasimdan belirgin sekilde 6ne ¢iktigina inaniyoruz.

Bu g egilim soyle 6zetlenebilir:

- Sovenist tepki; Ustlin ve asagl, egemen ve alt uluslari, dilleri, dinleri, yani ulusal devletin niifus gruplarinin
idaresinde demokratiklesme ve esitlik ilkelerini acikca reddetme egilimi; Ayni burjuva diregin diger ucunda,
burjuva milliyetciligi; ulusal yapinin tamamlanmasi sadece isci kitleleri tarafindan mimkundir ve mesru olarak
yerine getirebilir.

- Sozde burjuva ilerleme egilimi; ulusal tamamlanma ve eski etnik, dini, dilbilim vb. 6nyargilarin yenilgiye
ugratilmasi ile ve toplumsal karsithklarin bu sekilde ortadan kaldiriimasiyla esanlamhdir ve ulusal, dil, sosyal
sinif vb. uzlasmaz geliskilerin zeminini yerinden etmeksizin sosyal uyum saglamak mimkin olmadigina gére,
sanki herhangi bir asamada kapitalist toplumu uzlasmaz karsitliklar ve c¢atismalar olmadan elde etmek



mimkindi (burada bazi Gtopik beklentilerin sergiledigi kapitalist, emperyalist Avrupa Birligi'nin sergiledigi
yapisal donldsimin tamamen yok oldugu savunulan milliyetcilik ve vyerelciliklerin kesinlikle yeniden
canlandirilmasina tasiyan parodisine géz atmak 6gretici olacaktir).

- Soyut sinif dil sadeligi; is¢i hareketinin ulusal sorunun ¢6ziimi miicadelesinde yeri yoktur, ¢linkd bu sorun
burjuvazi tarafindan sekillendirilmistir ve bu nedenle gelecekteki blyili ¢6zimini beklemek gerekmektedir,
sosyalizm geldiginde is¢i hareketinin ve partilerinin mevcut sartlardaki miidahalesine bakmaksizin.

isci hareketi, ulusal sorunun burjuvazi tarafindan gergevelendigi icin ¢6ziilmesi miicadelesinde yer alamadigi ve
dolayisiyla gelecekteki bir anda, sosyalizm geldiginde onun biyili kararlasmasini beklemesi gereken Soyut
sinifsal safiyet, Isci hareketi ve taraflari mevcut sartlar altinda miidahalede bulunmamaktadir.

E. Beginci ve son genel prensip olarak, biz Lenin’in ulusal sorun tizerine olan énemli galismasindan tlireyen
yukarida taslagi cizilmis prensiplerin gerekli olduguna fakat spesifik bir ulusal sorunu analiz etmede yetersiz
olduguna inaniyoruz. Diger bir degisle ulusal sorun lizerine Marksist-Leninist siyaset, her ulusal sorunda somut
durumunun spesifik analizi ile ilkeli politikay1 birlestirilmeyi prensip edinilmelidir. Her ulusal baglamda
sosyalistlerce savunulan genel ilkelerin, belirlenen kosullara nasil dontstirilecegini, duruma gore gegici olarak
dondstiridlen genel ilkelerin  sinirlandirilmis  gevirisini  ve belirli faktorlerin  toplamini  dogru olarak
degerlendirerek sorumluluk ve yiiki almak. "Her sosyal sorunun tahlilinde Marksist teorinin mutlak geregi, onu
belirli bir tarihsel cerceveye oturtmasi ve ayrica, eger bir lke (6rnegin belirli bir Ulke icin ulusal program) s6z
konusuysa, bir ve ayni tarihsel dénem iginde bu Ulkeyi digerlerinden ayiran somut Ozellikleri géz 6niinde
bulundurmasidir”.13 Bu nedenle Kibris sorununun tarihsel olarak bicimlenmesine iliskin olarak
ve bugiin Kibrislilar igin 6ngorilen yolla ilgili olarak belirli 6zelliklerinin 6zet bir agiklamasina gegiyoruz.

Il. Kibris Sorununun spesifik olarak belirlenmesi

Kibris Sorunu, 1974'teki Yunan darbesi ve Tiirk istilasiyla ortaya ¢ikmadi (Ancak, sorunun niteligini agiklamaya
yonelik girisimlerde genellikle bu iki olay arasindaki gizli anlasmanin géz ardi edildigini gozlemlemek gerekir).
1974'te yasananlar, daha ziyade, "ulusal kendi kaderini tayin" adi altinda, Georgios Grivas'in oncilugiindeki
EOKA miicadelesi sirasinda halihazirda agik¢a olusmus bulunan durumun askeri kristallesmesi (statiiko olarak)
ve doruk noktasina ulasmasiydi. Wikipedia'deki bu konuyla ilgili agiklama,14 ayni zamanda Kibris'in "ulusal
ozelliginin" temelini olusturan bir paradoksu ortaya koyuyor: “EOKA'nin ideolojisi "Anti-emperyalizm", "Enosis"
(Yunanistan ile Birlestirme), "Milliyetcilik", "Anti-komiinizm".” EOKA'nin miicadelesindeki gibi hem "anti-
emperyalist" hem de anti-kominist bir miicadele nasil gerceklestirilebilir? EOKA tarafindan gergeklestirilen ¢ok
sayidaki saldirinin hedeflerinin tarihsel olarak degerlendiriimesi, bu micadelenin gerek Kibris'taki iki buylk
etnik toplum icindeki sol kesimlere (6zellikle Kominist sola) ve gerekse de Kibris Tiurk toplumuna karsi bir
cephe gelistirdigini kabul etmemizi sagliyor (ideolojiye bakilmaksizin ve etnik kimlik temelinde). Béyle bir
miicadelenin eszamanl olarak anti-somiirgeci bir karakterde oldugunu kabul etmek, bunu gerceklestirenlerin
acil, ezici yenilgisiyle bitmeyen ti¢li bir miicadele olabilecegini kabul etmeyi gerektirir. Ote yandan, EOKA'nin
eszamanli olarak ve ayni sekilde ingiliz sdmiirgeciligine karsi geldigini ispat etsek bile, stratejik hedeflerinin
anti-komiinist ve anti-Kibrish Tiirk olduguna dair ezici kanitlar, anti-somurgeci bilesenin egemen olamayacagini
kabul etmemize yetiyor. Birisi bir yandan yerel nifusun etnik ve ideolojik bélinmesini siddet yoluyla
ilerletirken ve bunun igin anti-sdmiirgeci miicadelenin en ilerici ve dinamik unsurlarina karsi siddet kullanirken
diger yandan da anti-somirgeci micadeleyi yuritmesi imkansizdir. Ayrica, tarih, bize evrensel kurtulus
idealinden ayrilmis herhangi bir anti-somirge micadelesi sunmamakla birlikte, Yunanistan Komunist Partisi
(KKE) Genel Sekreteri Nikos Zahariades'in 1955’te Enosis ile ilgili beyanati da durumu acik¢a ortaya
koymaktadir. KKE 1955'de EOKA miicadelesinin ve liderinin anti-sémirgeci karakteri hakkinda kusku
duydugunda: “Kibris'in Yunanistan ile birlesmesi, Tiirklerin korunmasi veya sindirilerek boyun eddirilmesine
neden olamaz, dahasi Tirk azinhiga ulusal badimsizlik temelinde esit haklar vermeliyiz. Rumlar igin kendi
kaderini tayin etme ve ayrilma hakkini talep ederken, Tiirk azinliga ayni hakki reddedemeyiz. Aksi takdirde,
Kibris’in kurtulusu davasini zayiflatacagiz. Baskalarini kéle tutarak ve kendilerini kurtarmak icin sana karsi
savasmaya zorlayarak sen de 6zgiir olamazsin. Bu gliniimiizde tiim ilerici insanlik tarafindan onurlandirilan
biiyiik énder Lenin tarafindan ilan edilmistir.".15 Kibris Sorununun belirlenmesinin ilk faktérii, yerel ve
"metropol" burjuvazileri tarafindan onaylanan ve 1960'l yillarin baslangicina ve onun tarihsel evrimine
miras kalan ulusal bagimsizlik miicadelesinin kayit disi su karakteridir:

- Anti-sdmiirgeci ve anti-emperyalist mlcadeleyi, her tarihsel ilerici hareketi karakterize eden evrensel esit hak
talebinden ayirmasi ve dolayisiyla miicadelenin anti- sémirgeci ve anti-emperyalist karakterinin tasfiye
edilmesi yada feshedilmesi.

- Ulusal micadelenin anti-kominizme baglanmasi



- Hem EOKA hem de Yunanistan'daki alkislayicilari (KKE'nin 6. Genis Oturumunda Genel Sekreter Zahariades'i
partiden atan tim Uyeleri de dahil olmak tzere), kendi kaderini tayin ve bagimsizlik miicadelesini bir birinden
ayirarak, ingiltere'den kendi kaderini tayin hakkini Yunanistan ile Enosis'e bagladilar (Hem de Kibris'taki diger
biyuk etnik topluluk olan Kibrish Turklerin buna benzer egilimleri gelisirken)

- Basta Kibris milliyetgiliginin Yunan ve Tiirk burjuvazilerinin yayilmaci milliyetgilikleri tarafindan kullaniimak
Uzere bir arag haline doénustirilmesi yoluyla Kibris toplumunda bélilci ve pargalanmayi tetikleyen egilimlerin
takviye edilmesi; Baska bir deyisle, "Kibris ulusal miicadelesi", yayilmaci bir karaktere sahip yabanci Glkelerin
¢abalarinin uygun bir ortistine donistirilda.

- Anti- somirgeci micadelenin birligini ve hakikatini zayiflatilarak, kolonici giictin (Birlesik Krallik) ve NATO'nun
(1952'den beri) uzun vadeli diizenleyici roltintn slrdirilmesi, daha ¢ok Rum ve Tiirk burjuvazisi olarak bilinen
"yerli igbirlikgiler" yardimiyla anti-komunist ve otokrat bir sekilde yonetilmesi. Dolayisiyla, "Kibris Sorunu", i¢
ice gecmis olan deniz asiri iki uzlasmazhgin sorgulanmasini sona erdirdi; Yunanistan ile Tirkiye arasindaki ve
(daha az goriiniir olan ama daha az 6nemli olmayan) Birlesik Krallik ile Birlesik Devletler arasindaki
(1950'lerden sonra, Birlesik Kirallik igin jeopolitik etkinin son kalelerinden olan Kibris, sonraki emperyalist
hegemon olan Birlesik Devletler tarafindan talep edilmekteydi). Bu gibi durumlarda Lenin'in Sosyal
Demokratlar arasindaki ulusal sovenizme saldirdigi doénem boyunca oldugu gibi "anti-emperyalizm",
emperyalistler arasi polemikler igin bir ara¢ haline geldi; ¢liinkii her "oyuncu" (Lenin'in goésterdigi gibi,
Emperyalist llkelerdeki "sosyalist"lerin ¢ogu) "emperyalizmi" asla kendi iclerinde degil, kendi dismanlarinin
motiflerinde bulur.

B. Kibris Sorununun belirlenmesinde ikinci faktor olarak, eger Kibris Cumhuriyeti tarihine odaklanirsak, 1963-
64'teki iki Toplumlu catismalar déneminde hali hazirda ortaya c¢ikmis olan ve 1974'teki Yunan fasist
diktatorliigu tarafindan orglitlenen darbe ve Tiirk isgali sonrasinda yogunlasan, 6zellikle Kibris Tlrk nifusunun
kademeli olarak yerinden ve llkeden edilmesine atifta bulunuyoruz. Kuskusuz Kibris Tark gogt, Kibris'in bir
Osmanli miilkiyetinden ingiliz kolonisine déniistiiriilmesi ile birlikte cok daha erken baslamisti ve Birinci Diinya
Savasi doneminde oldukga aktif bir sekilde devam etmisti. Ancak EOKA'nin faaliyetleri ve 1950'lerde
Yunanistan'la Enosis olasiligl ve ayni zamanda 1963-64 yillari arasindaki iki Toplumlu ¢atismalarin neden oldugu
etkenler ylzinden i¢ ve dis go¢ akimi daha da artti. 1974'ten sonra, Kuzey Kibris'in ekonomik izolasyonu ve
Tirkiye tarafindan nifus ithal etme politikasinin benimsenmesi nedeniyle, Kibris Tiirklerinin varligi sorunu
daha da siddetlendi (1974-5 yillari arasinda ve bugiine kadar yaklasik olarak 130.000 Kibrish Turk KKTC'yi terk
ederek ingiltere'ye goc etti 16). Bu nedenle, 120.000 ila 150.000 arasinda Kibrisli Tiirk bugiin KKTC'de yasarken,
Kibrish Tirk kékenli olup da Tiirkiye'de yasayan niifus 500.000'e, ingiltere'de 300.000-400.000'e 17 ¢ikmistir.
Kibrishi Tiirkler ingiltere’deki Tirkce konusan gécmenlerinin ¢ogunlugunu olusturmaktadir (Yaklasik% 65). 18
Kibris Sorununun bir bitin olarak gelisimi, bagimsizliktan dnce baslamis ve 1960'dan sonra da kesintisiz devam
etmis ve Kibris Tirklerinin yerinden edilmesi ile karakterize edilmistir. Bu siireg ilk dnce Grivas'in terérist EOKA
taktikleri tarafindan ifade edilen Yunan yayilmac tutkularinin etkisiyle, daha sonra ise Tiirk yayllmaci
tutkulariyla 6zellikle de 1974'ten sonra Tirk hiikiimetlerinin niifus politikasi tarafindan yaratilmastar.

2009-10 sonrasinda Yunanistan'l etkileyen sert ekonomik kriz ise, Kibris Cumhuriyeti'ndeki Yunan gé¢men
sayisini aniden artirdi. Yunan Disisleri Bakanligi'na gore 31.474 Yunan 2010-2015 yillari arasinda Kibris'a go¢
etti, 19 2011'de Kibris Cumhuriyeti toplam nifusu 838.897 idi. 20 (bu bes yillik ddnemden Kibris’a gelen Yunan
gocmenleri, 2011 nifus sayiminda toplam nifusun yaklasik% 3.75'ini olustururken, 2014 yilindaki sayimda
toplam nifusunun% 5,5'i olusturmaya baslamistir (Kibrish Rumlarin niifusu 572.000 olarak hesaplandiginda
azalma egilimi gostermistir 21). Tirk yerlesimcilerin sayisiyla ilgili olarak, dogru ve glvenilir verilere sahip
olmamamiza ragmen, en azindan KKTC'deki Kibrisli Turklerin sayisindan biraz daha biyik oldugu neredeyse
kesin olarak soylenebilir. 22

Bunlara bagli olarak soyle bir durumla karsi karsiyayiz:
- Kibris disinda yasayan Kibrish Tarklerin sayisi, KKTC igerisinden bir kag kat daha fazladir
- KKTC'deki Turk yerlesimcilerin sayisi Kibrish Tirklerden daha fazladir

- Yunanlilar ve Rumlar arasindaki niifus korelasyonu 2010'dan sonra Kibris Rum nifusun disits egilimi
nedeniyle 6nemli 6l¢lide degismistir.

Bunun anlami nedir? Bu, halen ¢6ziilmemis "Kibris Sorunu"nun giderek kendisini sadece “garantorler” olarak
Birlesik Krallik'la birlikte "Kibris sorunuyla" baglantili olan iki "ana vatanin" askeri glicii diizeyinde degil, Kibris
nifusunun bilesimi seviyesinde de bir Yunan-Tilrk Sorunu haline getirme egiliminde oldugu anlamina gelir. Bu,
bir dizi olaydan dolayi "Kibrishilarin" politik konulariyla ilgili olarak, Kibris'in kaderini belirleyecek sekilde onlarca



yildir tiim guglerin Kibrishlar adina konustugu (cogunlukla melodramatik olarak) ve siirekli marjinalize edildigi
anlamina geliyor (Burada, Kibris'ta bazi faktorlerin pozitif veya dengeleyici rol oynadigini akillarda tutmak
dnemlidir. Ornegin Sovyet blogunun varligi, Arap laik ve anti- sémirgeci milliyetciligi, Baglantisiz uluslarin
varligi). Dolayisiyla, bu noktada ulusal sorunun ¢éziilmesi, Kibrislilarin siyasi-tarihsel 6zneler olarak varliklarini
sirdirmesi anlamina gelmektedir. Cozimsuzlik ise Kibrislilarin tarihten yok olmasi ve yerlerini Kibris sorununa
sonsuza kadar iki ulus devlet temelinde bir ¢6ziim arayan uluslararasi bir soruna birakmasi anlami tasimaktadir.
Bu gozlem bizi, gérisiimiize gbre Marksist solun kamusal tartismalarinda en ¢ok goériinen ve en sorunlu olan
"Enerjiye dayali uzlasmaz zitliklar” konusundaki G¢lnci karara gotiriyor:

C. Kibris meselesinin bir ¢esit diizenlemesini destekledigi distnulen burjuvazinin her iki kesiminin de temel
arglimani, ¢6zim igin yirutilen mizakerelerin s6zde bir Marksist bakis agisiyla elestirilmesi ile birlikte
Kibris'in Ozel Ekonomik Bélgesinde (EEZ) bulunan dogal gaz rezervlerinin sémiriilmesinin énemi ve bu
somiriinin temelinde ortaya c¢ikan karsitliklar ile ilgilidir. Bununla birlikte, ¢atismanin ve burjuva ulusal
"oyuncular" arasinda yer alan gerginliklerin kendine 6zgl kaniti, ginimizde enerji yonelimli karsithklarin
dogasi ile ilgili bazi temel gercekleri gizleme egilimindedir. Bilindigi gibi enerji, endustriyel liretimi harekete
geciren dogal kaynak olmasindan 6tiri hayati 6neme sahip bir hammaddedir. Bu nedenle, "enerjiye dayal
uzlasmaz zitliklar"dan soz edildiginde neredeyse otomatik olarak ima edilen sey, daha fazla ve daha ucuz
endistriyel Uretim Gzerinde uzlasmazlik oldugudur. Ancak bu hemen bir soruya neden oluyor: 2008'de finansal
balon patlamasi sonrasinda hemen hemen herkesin kiiresel kapitalist ekonominin seyrinin bir dereceye kadar
yavaslatilmasina karar verdigi géz 6nine alindiginda, bir dizi glicli kapitalist devlette gelisme oranlarinin sifira
yakin seviyelerde donduruldugunu, krizin birkag tlkede az tiiketimde tutarh egilimler yarattigini ve bu birikmis
sermaye birikiminin ve piyasalarin 6l¢eklendirilmesi sonucunu dogurmus olduguna gore, neden daha da
genisleyen sanayi Uretiminin kontroll konusunda uzlasmaz geliskiler olsun?

Dahasi, (yaygin olarak varsayildigi gibi) enerjiye dayali uzlasmaz celiskiler yogunlastigindan beridir, eneriji
fiyatinin buna paralel olarak artmasi beklenebilir. Baska bir deyisle, devletler arasindaki enerji kaynaklarinin
kullanilmasi ve tasinmasi micadelesi daha keskin bir hale geldiginden beridir; enerji fiyati buna paralel olarak
artmasi beklenmelidir. Ancak OPEC'in ham petrol fiyatina iliskin verileri, 2011'de varil basina 107,46 dolardan
2016'da sadece 40,68 dolara kadar dustigiini gosteriyor. 23 CNN Para'nin benzin fiyatindaki sert dusisin
baslica kurbanlarindan biri olan Venezuela'nin (Rusya ve Suudi Arabistan ile birlikte) ekonomik ¢6kisu
nedeniyle hakh olarak goézlemledigi gibi "duslik fiyatlarin baslica nedeni Diinya c¢apinda arz fazlasinin
olmasidir24

Son olarak kiresel kapitalist krizin baslamasindan sonraki dénemde, enerji kaynaklari ve / veya enerji tasima
altyapisi bakimindan zengin Libya, Ukrayna ve Suriye’de emperyalist miidahalenin {g¢ ana cephesi ortaya cikti.
"Enerji kaynakh uzlasmaz celiskiler"in kimin (hangi tlkenin) kendi Gretimini artirmak i¢in bu kaynaklari daha
fazla somurecegi ile iliskili olmasindan beridir, bu Ug llkedeki kan dokiimii enerji tretiminde bir artisa neden
oluyor mu? ilgili verilere bakalim:

Libya:
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Kuskusuz, 2008 yilindan beri tanik oldugumuz ¢ag, enerji rezervlerinin kullanilmasi ve tasinmasi icin yeni ve
iddiali bir dizi projeye imza atti; bununla birlikte, sliphesiz ki higbiri aslinda gerceklesmedi. Bir o kadar kusku
yoktur ki, ayni periyot emperyalist karakterli askeri catismalar ile noktalanmaktadir; fakat yine kusku yoktur ki
hicbir glic ne enerji kaynaklarinin sémdrilmesini artirmaya ne de kiresel gili¢ korelasyonunda belirli bir yone
gitmesine yol agmadi. Suriye'de ve ikinci olarak Ukrayna'da meydana gelen blyik tahribata ragmen, ornegin
jeopolitik ve ekonomik gelecekleri belirsizlik ve gegiciciligini korumaya devam ediyor. Catismaya karismis olan
her bir gliciin "bir adim ileri, iki adim geri" pozisyonu almasindan beridir, hig birisi kendi hedeflerini tartisiimaz
bir basari ile empoze edememektedir. Devletler olarak bu durumlari "Ne savas ne de baris" paradoksuyla
tanimlanabilir (Libya'daki bati midahalesinin politik olarak sonucunun ne olacagi da belli degildir)25. Kibris
Sorunu'na doénecek olursak: stiphe yok ki ilgili Glkelerin burjuvazilerinin bir bolimiiniin, kendi zeminlerindeki
bir ¢6zimleme, degisim olanaklarini ve firsatlarini kapsamasini saglayabilir. Ancak yine esit derecede siiphe
yoktur ki, hicbir temel burjuvazi bu ¢6ziime ulagsmak igin "cenneti ve yeri hareket ettirmeye” kararli
gorinmemektedir. Temel oyuncular mizakerelerde "bir adim igerde bir adim disarida" pozisyonundadir ve
"Emperyalizm caresiz olarak mevcut enerji kaynaklarini kullanmak icin Kibris sorununa bir ¢6zim ariyor"
konusundaki gosterisli genellemelere ragmen, ilgili ilkeler uluslararasi ¢atismalarin oldugu diger bélgelerdeki
hareketlerine uygun olarak tereddiitlii ve gekinceli hareket ediyorlar.

Yukaridakilerden elde ettigimiz iki sey:

- Birincisi, "enerji odakh karsitliklar" kavramini igine alan ¢erceve ¢ok oOnemlidir, ancak terime atifta
bulunanlarin biyik bir gogunlugu bu gergeveyi agikliga kavusturmaktan kaginmaktadir. Ekonomik ortamlardaki
enerji odakli karsitliklarin dogasi, yerlesik burjuvazilere dinamik bir gelisme, hirs ve 6zglvenle karakterize
edilen, uzun vadeli yatirnm ihtiyathligi, uzun sireli durgunluk ve durgun sermayenin hareketsiz kilinamamis
oldugu, simdiye kadar ¢oziimlenemeyen yetersizlikle karakterize edilen baglamlardan gok farklidir (kapitalizmin
dogasi geregi dongisel krizler kaginilmazdir). ilk durumda, liberal kapitalizmin asamasini karakterize eden bir



kriz ve canlanma dongusu ile birlikte, catismalar hegemonyayi rakipleri Gzerinde belirleme giidisl seklidedir.
Diger bir degisle onlarin "olumlu" bir amaci vardir; uzun vadede sekiler kriz, ¢catismalarin rakibin rotasini
engelleme ilkesine (olumsuz sekilde) bagh sirmesi daha olasidir. Diger bir deyisle, belirli bir gelisim yonelimi
sergilemek icin degil, 6zellikle baskalari igcin muhtemel avantajlari ortadan kaldirmayla ilgilenirler.

- ikincisi, bu dénemde goriilebilen olan unsurlarin toplami, yukarida kisaca 6zetlendigi gibi, "enerji odakli
uzlagsmaz celiskiler" ile karakterize eden unsurun eski kategoriye girdigi iddiasi icin kanit saglamaz. Ve bu
nedenle burjuvazinin ve emperyalist gliclerin Kibris Sorunu'na herhangi bir nedenle ve enerji sémirisi temelli
bir ¢6ziim arayisi icinde olduklarini hi¢ de net bulmuyoruz, diger yandan bu gergeve igerisinde burjuvazinin ilgili
hareketlerini ve ugrasilarini genel ve soyut olarak "enerji odakli uzlasmaz geliskiler" olarak yorumlayabiliriz.

D. Onemli gérdiigiimiiz son yapisal belirleme, ézellikle mevcut konjonktiire gére yukarida analiz ettigimiz niifus
degisikliklerinin oldukg¢a ugursuz tesadifleri ve Yunanistan ile Tirkiye’nin 2010’dan sonra igislerinde yasanan
olumsuz gelismeler ile ilgilidir. Birincisi, dnce Yunanistan ve daha sonra Turkiye yogun bir ekonomik kriz
doénemine girdi. Yunanistan'in ekonomik ¢okistnin ilk doneminde Tirk ekonomisi blylmesine ragmen, Dogu
Akdeniz'in iki "emir verici" burjuvalari arasindaki ugurum Tiirkiye lehine genisledi. ikincisi, ekonomik kriz, her iki
Ulkeyi de siyasi krizlere, devlet baskisinin yogunlasmasina, temel siyasi ve sendikalist 6zgirliklerin azalmasina
ve fasist egilimlerin gliclenmesine gotirdi. Bu nedenle su anki asamada, Yunanistan ve Tuirkiye, Kibris
Sorunu'nu siriincemede birakan faktorler olarak etkilemektedir: Kibris Rum ve Kibris Tiirk burjuvazisinin daha
fazla gelismesine karsi giderek daha fazla bir "fren" haline gelmelerinden o6tiri; askeri gigleri, "kardes"
burjuvazilerini kontrol altina almak igin gittikce daha fazla agirlik kazaniyor olmasindan dolayi(Tehdit olusturan
statiilerini "garantor glcler" seklinde gizlemekte ve sterilize etmektedirler), hem Yunanistan hem de Tirkiye,
bir taraftan uzun zamandir NATO'nun, diger taraftan da o6zellikle 2010'dan sonra fasizmin ihracatgihigini
yapiyorlar. (Yunanistan’daki Altin Safak'in Kibris'taki fasist ELAM partisinin kurulusunda ve orgitlenmesindeki
kahramanca roll ve de AKP'nin KKTC'deki limpen destek aglari sayesinde fasist tehdidin Glkiciler vb. seklinde
artmasi bunun igin yeterli 6rneklerdir).

Bu agidan bakildiginda, bagimsizlik, yani Kibris burjuvazisinin "anavatanlardan" ayrilmasi, isci sinifi ve popiler
katmanlar icin mevcut bazi temel 6zgirliikleri garanti etmesi, statiikonun sirdirilmesinden ¢ok daha olasidir.
Kibris Sorunu s6z konusu oldugunda Kibris, Yunanistan ve Tirkiye'deki bir¢cok partinin "yurtsever" korosu,
herhangi bir siiphenin de Otesinde, statilikoyu, ulusal sovenizmi, hosgorisiizligi ve her Ug Ulkedeki etnik
temizlik ideolojilerini gliclendirdi.

Adada sekillendirilmekte olan "ortam atmosferi", "anavatanlarin” "sol" ve "sag" parti aygitlarinin miidahalesine
onemli Ol¢lide tesekkir borgludur ve bu durum Kibris halkinin ilerici ve demokratik (ve kesinlikle sosyalist)
gelecegi agisindan her zamankinden daha karanlik ve daha ugursuzdur.

Il. Kibris Sorununun ¢6ziimlenmesi igin hayati 6nem tasiyan yonler

Milli meseledeki Marksizm-Leninizmin bu giline kadarki temel ilkeleri ve Kibris Sorununun spesifik
belirlemelerinin analizi Stasis'i asagidaki sonuclara ulastirmaktadir:

- Birincisi, ulusal sorunun ¢ézimiine iliskin tartismanin her zaman oldugu gibi burjuvazi tarafindan dizenlendigi
gerceginden bagimsiz olarak, bu tartismanin mevcut ¢ergevesine miidahale etmek Marksist bir gérevdir. Baska
bir deyisle Marksist tez, milenyumcu beklentilerle basvurarak sorundan kagmak, yada tamamen olumsuz olan,
sonucta iktidar meselesi ¢ozilmedigi slirece hicbir ¢6ziim bulunamayacagi gercegi seklindeki felaket merkezli
soylemler yerine 6zellikle mevcut durumlari da dikkate alarak kendini konumlandirmalidir (sonugta sorunu
¢6zmek tarih yasasi olarak tasarlanmis olan metafiziksel bir gorev degil, onlarin kendi gorevidir ve bu onlarin
her tarihsel anda ve politik iklimde dogru taktikleri uygulamasina baghdir).

- ikincisi, Marksizm-Leninizm'in tezi prensip olarak Kibris meselesinin Kibris isci sinifinin kiiltiirel, etnik, dilsel ve
dini sovenizm tarafindan fiilen boélinmesini kabul eden ve direk ya da dolayli olarak esitlik ve devletin
idaresinde mimkin olan en biyik demokratiklesmeyi reddeden herhangi bir yaklasimla uyumsuzdur. Bu
ilkelere dayanarak, Kibrishi Turklere sinirh kiilttrel ve dini haklar disinda herhangi bir seye hakki olmayan
"azinlik" olarak yaklasan ve elbette onlari bilingli veya bilingsiz olarak “Besinci Kol” “Disman” olarak tanitma
egilimi gosteren tim yaklasimlar ayni sekilde kabul edilemezdir.

- Uglincii tez, yukarida belirtilen nedenlerden 6tiirli, Kibris devleti ya iki toplumlu olacak (1960 Anayasasinda
oldugu gibi) ya da yasamayacak, Kibris'in kaderindeki gerici NATO devletleri Yunanistan ve Tirkiye'ye
eklenecegi bir gegis durumu disinda.

- Dérdiincii tez hem 1950'lerde hem de 1963-64'teki iki Toplumlu olaylarda, EOKA, TMT ve diger asiri sagc
paramiliter gruplarin eylemlerinden kaynaklanan gelismelerle somutlasan durum Kibris devletinin gerekli bir



bicim olarak iki bolgeliligini zorunlu kiliyor. En azindan milliyetler arasindaki glivenin gergcek anlamda yeniden
kurulmasi, popiler dayanisma baglarinin olusturulmasi ve ulkedeki tahammiilstzlik ile etnik katliamlar
karsisinda zafer kazanmanin tek gecerli ve uzun vadeli garantisini olusturan ortak miicadelenin kurulmasi icin
gerekli olan bir gegis donemi olarak iki bolgelilik.

Bu dort tez temelinde Stasis, bir kararin somut bicimi ile ilgili olarak her iki toplumdaki halk hareketinin (isci
sinifinin, koyllligiun ve kiglk burjuvazinin ilerici unsurlarini iceren) benimsedigi talepler olarak asagidaki
taleplerin hayati 6nemini vurguluyor:

Yonetim:

- Federal Devlet'in yasayabilirligi ve islevselligi icin Egitim, Saglik ve Sosyal Givenlik'in Anayasa dahilinde
kesinlikle sadece federal devletin yetkisine girmesi gerektigini diisiinlyoruz.

- HiklGmetin her alaninda toplumlarin mimkiin olan en buyiik esitlik temelinde temsil edilmesi anayasal olarak
gilvence altina alinmalidir.

- Memurlarin segimi ¢gapraz oylama sekline dayanmalidir.

- Ortak bir is hukuku cergevesi olmali, anayasal olarak garanti edilmeli ve is¢i sendikalari tarafindan
denetlenmelidir.

Giivenlik garantileri:

- Federal Polis ve Ordu'nun c¢alisma gergevesinin tanimi giivenlik ve ¢ozimin uygulanmasi igin kesinlikle
gereklidir. Federal polis ve ordu kuvvetleri, tim toplumlar tarafindan esit bir sekilde olusturulmali, aciklik ve
anayasal olarak garanti edilen bir yargiya sahip olmalidir. Ve herhangi bir etnik, dini, soven ve milliyet¢i nefret
gosterisine sifir toleransi icermeli, ayni zamanda devletin giivenligini herhangi bir dis tehlikeye karsi garanti
etmelidir.

- Bizim igin islevsel ve kabul edilebilir “garantiler” bigimi Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi'nin daimi Uyeleri
tarafindan olasi bir ¢6ziim anlasmanin uygulanmasidir. Kibris'ta ¢ok uluslu bir askeri ya da polis teskilatinin
konuslandiriimasini iceren herhangi bir senaryo, adanin kesin NATO'lastirilmasinin baslangicidir.

- Tark ve Yunan birliklerinin kiglk bir askeri glicliniin (Federal Guvenlik Guglerinin siki denetimi altinda)
bulunma olasihgini géz o6niinde bulunduruyoruz, bu tir giglerin varligi igin belirlenmis zaman gizelgesi
kesinlikle sinirlidir (sadece anlasmanin ilk déneminde kurucu toplumlarin hakli kaygilarini ve gilivensizliklerini
gidermek igin).

ingiliz Askeri Usleri:
ingiliz Usleri, sdmirgeciligin ve ABD ile Birlesik Krallik arasindaki karsithgin sonucu olmasi yaninda, amaci
ozellikle Buyuk Britanya’nin ve emperyalizmin ¢ikarlarini korumanin araglaridir. Ayni zamanda NATO'nun Dogu
Akdeniz'deki daha genis alandaki ¢ikarlari igindir.

Kibris Sorununun muhtemel bir ¢éziiminden sonra bile varliklarini sirdiirmeleri maalesef, var olan isci
hareketinin bugiinkl haliyle karsi koyamiyor olusunun sonucudur. Clinki isci hareketi ¢dziilmemis bir ulusal
meseleden kaynaklanan konumdadir ve ayrica Kibris Solunun bitin tarihsel durusu nedeniyle herhangi bir
karsilikh kabul edilebilir ¢dziimde ingiliz Gslerinin varhiginin sorgulanabilirligini pratige koyacak sartlarin gok
uzagindadir. (Su da unutulmamaldir ki devrimci bir degisimin oldugu Ulkelerde bile, érnegin Kiiba, resmi
bagimsizliktan sonra anayasal mesrutiyet tarafindan garanti edilen emperyalist askeri Gsler konusu ¢dzlimsiiz
olarak kalmistir)26

Kibris, somirgecilik ve bodlgedeki Asiri Sag'in Soguk Savas faaliyetleri arasindaki hilelerin kurbani olarak,
Cumhuriyet Anayasasi Anlasmasi uyarinca olusturulan ve ¢agdas bir ulus-devlet icin kabul edilemez bir devlet
bicimi olan, ve ulusal bagimsizlik ve egemenlik vizyonunu bozan bir yapi miras almistir. Bunun muizakereler igin
yarattigl pragmatik zorlugu anliyor ve basit maksimalist talepleri mantigini paylasmiyoruz; 6te yandan hem
Marksist-Leninistler olarak kalmak, hem de herhangi bir faydacilk adina 21. ylzyilda sémirgeciligin
surdirebilmesi ile kendini pasif¢e uzlastirmak imkansizdir.

Sonug olarak, bir kararin 6ncesinde ve sonrasinda Kibris icinde ve disinda micadelenin taktik araglarini
belirleyecek ve tanimlayacak olan, adadaki ingiliz Gslerinin varligina ve isleyisine, ingiliz Usleri bélgesinde
Ortadogu, Kuzey Afrika vb. yakin bolgedeki devletlere ve halklara karsi yiritilecek herhangi bir aktiviteye karsi
iki toplum iginde birlesik bir anti-emperyalist cephenin kurulmasini halk hareketinin temel gorevi olarak
goriyoruz.

% %k %k



Marksizm-Leninizm ilkesine ve halkin yeniden birlesmesine yardimci olmasi niyetimize bagh kalarak, olasi bir
¢6zim icin tamamen ikna olunmus bulunulan iki toplumlu, iki kesimli federasyon modeli, problemli yonlerine
ve hususlarina ragmen, Kibris halkinin tim baskilardan 6zgiirligline kavusturuldugu, 6zgiir ve sosyalist bir
Kibris igin verilecegi ortak miicadeledeki ilk adimi olusturacaktir.

Stasis.
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